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m Aven i Norden har fragan aktua-
liserats och propaer om ett kirnva-
penfritt Europa har framforts. Hur
angelédgen en sadan stravan an ar
kan den emellertid inte tillatas ske
pa bekostnad av sikerhet och sta-
bilitet i Europa. Kdrnvapen har all-
tid varit och ar alltjaimt ndra sam-
manldnkade med en rad andra sé-
kerhetspolitiska fragor och bety-
delsen av Rysslands kidrnvapen
kan inte med ldtthet avfirdas.

Savil Ryssland som USA har
karnvapen utplacerade i Euro-
pa, men trots att Ryssland f6rfo-
gar over tiofaldigt fler stridsspetsar
hamnar ofta de amerikanska i for-
grunden i debatten. USA har sa kal-
lade taktiska kdrnvapen utplacera-
de i en handfull europeiska stater,
iform av mindre, flygburna bom-
ber. Utplaceringen motiverades ur-
sprungligen med Warszawapak-
tens tydliga 6vertag avseende kon-
ventionella férband.

Nar denna upplostes och Sovjet-
unionen sedermera f6ll samman
fordandrades det geopolitiska ldget
till de viisteuropeiska staternas for-
del. De amerikanska taktiska kérn-
vapnen minskades patagligt under
de ar som f6ljde och endast ett par
hundra kdrnvapen aterstar. Det-
ta kan jamforas med ett par tusen
taktiska kirnladdningar som finns
kvar i vdstra Ryssland.

M Karnvapen har fatt en alltmer
undanskymd roll och betraktas
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avmanga amerikanska militirer
som i det nirmaste oanvéndbara.
MycKket tyder ocksa pa att Wash-
ington skulle dra tillbaka samtli-
ga taktiska kdrnvapen fran Euro-
pa om virdlanderna framférde en
sadan onskan. Vidare tycks kérn-
vapenfragan féra en tynande tillva-
ro dven bland Europas Natoldnder,
exempelvis saknar det nya strids-
flygplanet Eurofighter forméaga att
béra taktiska kdrnvapen. Fragan
instéller sig da varfor dessa vapen
finns kvar i Europa och om vi inte
skulle klara oss béttre utan dem.

Svaret pa den forsta fragan ar att
det finns en politisk vilja bland Eu-
ropas folkvalda att ha de ameri-
kanska kdrnvapnen kvar. Tillsam-
mans med de amerikanska férban-
den i Europa ses de alltjgmt som
en garanti for att USA ska involve-
ras i en framtida konflikt mellan
de europeiska Natoldnderna och
Ryssland.

I manga ldnder finns farhagor att
USA:s engagemang i Mellandstern
och pa andra hall ska férsvaga den
sa kallade transatlantiska lanken
och medf6ra att Europa star oskyd-
dat mot rysk maktpolitik. Om detta
vittnar bland annat det 6ppna brev
som 22 namnkunniga 6st- och cen-
traleuropeiska politiker riktade till
Barack Obama i mitten pa julii ar.

m Aven om relationen mellan Ryss-
land och de flesta av Europas stater
pa det hela taget dr god gar det inte

UPPVISNING. Det ryska markrobotsystemet Toch-
ka-U (i vast kant som SS-21) som kan bara taktiska
karnladdningar fotograferades i Jekaterinburg un-
der dvningen infor segerparaden den 5 maj i ar.

Karnvapenfragor star ater hogt pa
den internationella dagordningen
efter vad som valvilligt tolkats som en
nytdndning genom tilltradet av en ny
presidentadministration i USA.

att bortse fran den fundamentala
intressekonflikten mellan Vést och
Ryssland. Vasterlandets demokra-
tiska samhallssystem ér inte kom-
patibelt med auktoritira politiska
system som det ryska och uppfat-
tas darfor som ett hot mot den rys-
ka regimen. Till detta kommer att
Viasts militdra, ekonomiska och po-
litiska styrka upplevs som ett hot
mot Rysslands sikerhet. Samtidigt
finns sméa mojligheter for de ba-
da sidorna att isolera sig fran var-
andraien vérld dir globalisering-
en driver pa den teknologiska och
ekonomiska utvecklingen.

5 000~
3 000

antalet taktiska karnstridsspetsar
som Ryssland forfogar over.

Att forbise Ryssland i
den europeiska karn-
vapendimensionen
ar som att forsoka
analysera USA:s Krig
mot terrorn utan att
namna al-Qaida.

Ryssland har aldrig varit sa bero-
ende av en omvérld som landet in-
te kan kontrollera som nu, och be-
roendet kommer bara att 6ka. Al-
ternativet vore isolering och dér-
med regression. PA motsvarande
vis har Vasteuropa aldrig varit sa
beroende av rysk energi som i dag
-och tilltrdde till den ryska mark-
naden utgor pa sikt en viktig eko-
nomisk faktor fér EU-linderna.
Dirmed existerar en bestdende in-
tressekonflikt sida vid sida med ett
omsesidigt beroende vilket kom-
mer att resultera i aterkomman-
de friktioner av olika slag mellan
Ryssland och europeiska stater.

M Ryssland forfogar alltjimt 6ver
stora médngder vapen, ddribland
5000-8 000 taktiska kérnstrids-
spetsar. Trots omfattande konven-
tionella styrkor har de ryska vép-
nade styrkorna hamnat i ett un-
derldge gentemot Natostyrkor-
nai kvalitativa termer och gent-
emot Kinas armé vad avser kvanti-
tet. Detta har medfort att Ryssland
— till skillnad fran USA - blivit allt
mer beroende av kdrnvapen i sin
sikerhetspolitik, och da inte minst
de taktiska kdrnvapnen.

Inf6r risken for en framtida vép-
nad konflikt eller ryska forsok till
kiarnvapenutpressning har fem re-
geringar valt att ha ett mindre an-
tal amerikanska kdrnvapen kvar
i Europa. Det dr mojligt att ytterli-
gare minska antalet, men det skul-
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le bli mycket svart, for att inte siga
politiskt omdjligt, att ater placera
ut kdrnstridsspetsar i Europa nir
de vil dragits tillbaka. Alternativet
vore att utveckla egna kdrnvapen,
men det torde inte vara ett sirdeles
tilltalande scenario for nagon.

m Att forbise Ryssland i den euro-
peiska kirnvapendimensionen ar
som att férsoka analysera USA:s
krig mot terrorn utan att némna al-
Qaida. Sa 1ange som Kreml inte har
sikerhetsgarantier som gor slut pa
beroendet av kirnvapen i den vis-
tra riktningen kan Ryssland emel-
lertid inte férvantas ge upp de tak-
tiska kirnvapnen. En forutsittning
for att na ett sidant ldge &r att hela
den europeiska sikerhetsarkitek-
turen férnyas och att fragor réran-
de konventionella styrkor, medel-
distansrobotar och missilforsvar
finner en 16sning som alla parter
kan acceptera. Detta kréiver ett om-
fattande, malmedvetet och langsik-
tigt arbete av europeiska politiker
och det kan Europas befolkning
stodja och uppmuntra.

Tills det att de ryska taktiska
kdrnvapnen dragits tillbaka bort-
om Ural maste frdgan om det in-
te vore béttre utan amerikanska
kdrnvapen i Europa besvaras ne-
kande. Dessforinnan dr det inte
rimligt att resa krav pa nagot som
riskerar att oaterkalleligt utsitta
Europa fér kdrnvapenutpressning
och rysk maktpolitik.



