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Till följd av Hamas angrepp den 7 oktober 2023, har 
Israel förklarat krig, mobiliserat 300 000 reservister och 
inlett flygangrepp. En markinvasion i det tätbefolkade 
Gaza tycks nära förestående, vilket kan leda till utdragna 
strider och kräva många människoliv. Israels strategi 
att hålla Palestinakonflikten frusen har inte fungerat, 
och ett tvåfrontskrig med Hezbollah i Libanon är nu 
fullt möjligt. Risk finns också för ytterligare spridning 
av konflikten. Israeliska strateger menar att landets 
avskräckningsförmåga har fallerat, och att man nu 
måste agera kraftfullt för att återställa den, inte nöd-
vändigtvis bara i Gaza. Konflikten kommer sannolikt 
leda till stora förändringar i palestinsk politik och 
kanske även för Palestinafrågan som helhet. Länder i 
regionen har reagerat olika på händelseutvecklingen, 
men ett tänkbart utfall är att pågående saudiska förhan-
dlingar om att normalisera relationerna med Israel 
försvåras. I detta memo beskriver vi hur konflikten 
har påverkat Israel, Palestina och hur regionala aktörer 
har reagerat. Vi avslutar med att skissera några viktiga 
frågeställningar. 

Israel
Angreppet mot Israel är bland de värsta i det hårt krigsdrab-
bade Israels 75-åriga historia. 1200 israeler har bekräftats 
döda och över 2 600 skadats. Dessutom uppges ca 150 
israeler uppges ha förts till Gaza som gisslan. President Isaac 
Herzog menar att så många judar inte blivit dödade på en 
dag sedan Förintelsen.1 I israelisk media jämförs angrep-
pen med terrorattentaten den 11 september, liksom med 
Oktoberkriget 1973, då Egypten och Syrien överraskade 
Israel i ett simultant angrepp på Jom kippur (försoningsd-
agen).2 Hamas angrepp den 7 oktober i år inleddes under 
den judiska helgdagen Simchat Torah, 50 år och en dag 
efter Oktoberkriget. 

De politiska partierna har nu tillfälligt och delvis lagt 
ned stridsyxorna, efter ett år av stora interna spänningar, 
som en följd av premiärminister Benjamin Netanyahus 
högernationalistiska regerings försök att begränsa högsta 

domstolens makt. Förhandlingar pågår om att bilda en 
bred samlingsregering.

Vreden i Israel är påtaglig. President Isaac Herzog 
jämför Hamas med den så kallade Islamiska staten, IS, 
och kallar terroristerna för monster, ”inte människor”.3 
Netanyahu använder en liknande terminologi och säger 
att Israel kommer ”att utkräva ett pris som de [Hamas] 
och Israels andra fiender kommer att minnas i flera decen-
nier.”4 Försvarsminister Yoav Gallant talar om att Israel 
”strider mot mänskliga djur och att vi agerar därefter.”5

Ett historiskt misstag och ett militärstrategiskt skifte
Israeliska militära bedömare menar att attacken är ett 
monumentalt misslyckande på flera plan, framför allt 
avseende underrättelseinhämtning och -bedömning, mil-
itär strategi, samt i fråga om politiskt ledarskap.6 Yaakov 
Amidror, tidigare generalmajor och nationell säkerhets-
rådgivare till Netanyahu, beskriver händelsen som ett 
”enormt misstag av underrättelsesystemet”.7 Amir Avivi, 
en pensionerad general aktiv inom veterangruppen Israels 
försvars- och säkerhetsforum (Israel Defense and Security 
Forum), menar att Israel förlitat sig på högteknologi för att 
samla underrättelser, men att Hamas anpassat sitt agerade 
genom att t.ex. inte använda datorer och mobiltelefoner. 
Misslyckandet handlar dock, enligt Avivi, också om att 
underrättelsetjänsterna, trots data, missbedömt Hamas 
intentioner.8

Hamas tog över makten i Gaza 2007. Sedan dess har 
Israels militära strategi för att hantera rörelsen primärt 
varit att avskärma Gaza och avskräcka Hamas genom 
att bygga stängsel och upprätta sjöblockader, hitta och 
förstöra tunnlar, genomföra regelbundna flygangrepp, 
upprätthålla högteknologisk underrättelseinhämtning 
och att bygga upp ett effektivt luftvärn (Iron Dome) för att 
skjutna ned raketer. Vid större angrepp från Hamas eller 
allierade grupper, som Islamiska jihad, har Israel trappat 
upp luftangreppen mot Hamas, såsom under 2021. Den 
senaste gången Israel gick in med marktrupper i Gaza var 
2014. Konflikten resulterade då i att drygt 70 israeler och 
över 2 000 palestinier miste livet.
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Israels militär uppges inte ha varit förberedd för en 
storskalig överraskningsattack. Vissa soldater var på övnin-
gar i andra delar landet. När attacken ägt rum agerade förs-
varsmakten senfärdigt, bland annat på grund av bristande 
kommunikation. Försvarsmakten uppges under året ha 
lagt fokus på oroligheter på Västbanken och hoten kring 
den norra fronten mot Libanon. Bedömare menar också 
att de interna slitningarna i det israeliska samhället givit 
Hamas skäl till att tro att Israel försvagats och därmed skäl 
att agera. Chuck Freilich, före detta biträdande nationell 
säkerhetsrådgivare, menar att roten till operationen var ett 
felaktigt strategiskt koncept, som förutsatte att Hamas var 
militärt avskräckt och fokuserat på att förbättra levnads-
villkoren på Gazaremsan.9

De exakta orsakerna till det israeliska misslyckandet 
kommer att belysas i framtida utredningar. Redan i dag 
tycks det leda till förändrat militärstrategiskt agerande 
gentemot Hamas.

Markoperation med regimförändring?
Israel har inledningsvis svarat på attacken genom att förk-
lara krig och inleda operationen Järnsvärd, vilken mellan 
den 7 och 9 september fokuserade på att återta samhällen i 
södra Israel och att genomföra flygangrepp i Gaza. Mycket 
tyder på att Israel härnäst planerar en markinvasion med 
sikte på regimförändring i Gaza.

I sitt tal till nationen den 7 oktober sade Benjamin 
Netanyahu att de väpnade styrkorna kommer att agera för 
att ”förgöra Hamas förmågor.10 En talesperson för försvars-
makten klargjorde senare att det betyder att man kommer 
se till att Hamas aldrig mer genomför ett angrepp mot 
Israel.11 Israel har kallat in 300 000 reservister inom loppet 
av 48 timmar, en historiskt stor och snabb mobilisering. 
Försvarsminister Gallant har också beordrat en fullstän-
dig belägring av Gaza, genom stänga av eltillgången och 
stoppa mat- och bränsleleveranser.12 Uppgifter gör också 
gällande att Netanyahu i samtal med USA:s president Joe 
Biden ska ha meddelat att Israel inte har något annat val 
än gå in med marktrupper i Gaza.13 

Frågan tycks alltså inte vara om utan hur markoper-
ationen kommer att genomföras, och vad slutmålet är? 
Militära analytiker i Israel menar att attacken inte bara 
förödmjukat Israel utan också försvagat dess förmåga till 
avskräckning, varför man måste agera mycket kraftfullt. 

Tamir Hayman, en pensionerad generalmajor vid 
tankesmedjan Institutet för nationella säkerhetsstudier 
(Institute for National Security Studies, INSS), menar att 
man bör ha tre mål med kriget: att avsluta Hamas styre 
i Gaza, förstöra deras militära kapacitet, och att frige 
gisslan. En markoperation får, enligt Hayman, inte vara 
begränsad och leda till eldupphör, men inte heller resultera 

i fullständig israelisk ockupation av Gazaremsan. Han 
förespråkar istället att Israel antingen genomför en mas-
siv operation för att slå ut Hamas förmågor, eller en mer 
begränsad operation som kan bestå av räder genom Gaza 
eller av att man tar kontroll över delar av området.14

Meir Ben Shabbat, före detta nationell säkerhets
rådgivare, rekommenderar att man skapar en 300 meter 
bred säkerhetszon längs gränsen mot Gaza. Han menar 
också att Israel måste frångå idén om ”kirurgiska attacker” 
och istället genomföra ett massivt angrepp och ”förstöra 
allt som har med Hamas att göra”, från medlemmar-
nas hem och regeringsbyggnader till fordon, båtar, lager, 
banker, institutioner, o.s.v. Operationen måste leda till att 
avskräckningsförmågan åter höjs genom att låta Hamas 
betala ett högt pris. Israel bör samtidigt använda den 
internationella legitimiteten för att vidta ”extraordinära 
åtgärder”, och inte böja sig för USA eller inverkan på nor-
maliseringen av relationerna med Saudiarabien.

Ovannämnde Chuck Freilich, som länge förespråkat 
försiktighet, menar att Israel nu måste erövra Gaza och 
kullkasta Hamas styre för att upprätthålla sin avskräckning 
och inte ge landets fiender, Iran och Hezbollah, en 
möjlighet att också ta till vapen. En nyckelfråga för 
Freilich är vad som kommer ske efter invasionen, när 
Hamas styre är borta och de väpnade styrkorna drar sig 
tillbaka. Freilichs förslag är att Israel ser till att Palestinska 
nationella myndigheten, som idag bara styr Västbanken, 
återfår kontrollen i Gaza.15

Israel Ziv, en pensionerad general, sade på israelisk tv 
att landet måste ”jämna Gaza med marken (…) det är dit 
vi är på väg, utan att stanna upp för mycket för att oroa 
oss vem som skadas. Vi har blivit förödmjukade, och vi 
kommer att svara. Hamas är djur.”16

Itamar Yaar, tidigare vicechef för Israels nationella 
säkerhetsråd, menar att han inte kan se något annat sce-
nario än en markoperation, kombinerat med stöd från 
luft- och sjöstridskrafter.17

Irans roll och risken för tvåfrontskrig
En fråga som sysselsätter många israeliska analytiker är 
huruvida Iran varit aktivt inblandad i Hamasoperationen 
eller inte, samt risken för att en andra front öppnas – 
alltså att Teheranstödda Hezbollah i Libanon blandar 
sig i konflikten. Att Iran har bidragit till Hamas med 
försvarsmateriel och andra resurser uppfattas som en eta-
blerad sanning, men försvarsmakten har meddelat att man 
hittills inte har några bevis för direkt iransk inblandning 
i själva operationen.18 Israel har dock goda skäl att inte 
trappa upp spänningarna med Iran och längs gränsen mot 
Libanon. Likväl tycks Israel förbereda sig för ett even-
tuellt tvåfrontskrig, genom att inte enbart flytta trupp 
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och försvarsmateriel mot Gaza i söder, utan också mot 
Libanon i norr.

Israeliska tänkare skiljer sig delvis åt i sin syn på Irans 
roll och på risken för ett tvåfrontskrig. Hayman menar att 
angrepp sannolikt kommer att ske från Libanon, men att 
Israel måste förbli kyligt, i och med att en andra front till 
varje pris bör undvikas. Hayman hävdar att operationen den 
7 oktober initierades av Hamas, inte av Iran; risken finns 
dock att Hezbollah, mot sin vilja, ändå dras in i kriget.19

Raz Zimmt, en forskare vid INSS, menar att samar-
betet mellan Iran och Hamas är nära, och är tveksam till 
att Teheran aktivt medverkade i operationen. Han tror att 
Iran inte har intresse av att använda Hezbollah i kriget, 
men menar att det finns tecken på att bedömningen inte 
är säker. Han menar att Iran är benäget att ta en högre risk 
än tidigare, då man står på tröskeln till kärnvapenförmåga 
och inte oroar sig för ett israeliskt anfall, och i händelse av 
att Hamas existens hotas.20

Eitan Azani, vid Internationella institutet för kontra
terrorism (International Institute for Counter-terrorism, 
ICT) menar att det är en hög risk att Israel kan komma 
att behöva agera mot Hezbollah. Gruppens ledare kan 
missbedöma läget eller dras in i krig som en följd av att 
händelser på marken leder till eskalering.21

Naftali Garnot, tidigare högt uppsatt inom underrät-
telsetjänsten Mossad, menar att Hezbollah skulle kunna 
agera mer aktivt i konflikten med Israel. Samtidigt tror 
han inte Hezbollah har intresse av det, då Hamas redan 
uppnått framgångar, överraskningsmomentet är förbi 
och Israel har hunnit mobilisera reservister. Hezbollahs 
agerande kommer framför allt påverkas av Israels vilja att 
omkullkasta Hamas styre i Gaza.22

Amos Harel, försvarsanalytiker vid tidningen Haaretz, 
menar också att risken för en andra front längs gränsen till 
Libanon har ökat, och att Hezbollah överväger att blanda 
sig i, vilket Israel försöker motverka genom att stärka förs-
varsförmågan vid gränsen.23

Orna Mizrahi, nu vid INSS men med mångårig bak-
grund i försvarsmakten och det nationella säkerhetsrådet, 
menar att Hezbollah står inför ett svårt dilemma och har 
tre alternativ: att ge symboliskt stöd till Hamas och tillåta 
begränsad beskjutning längs gränsen, att angripa Israel 
med begränsade operationer längs gränsen, eller att ”gå 
med i kriget” med all kraft. Hon menar att det är svårt 
att bedöma vilket alternativ Hezbollah kommer att välja, 
men att sannolikheten för en storskalig sammandrabbning 
i norr ökar ju mer utdraget kriget i Gaza blir.24

Vad som står klart är att Israel vill undvika en 
konfrontation med Hezbollah och Iran under det att kam-
panjen i Gaza pågår.

Palestina 
De senaste dagarnas händelser har varit omtumlande även 
för palestinierna. Konflikten kommer utan tvekan att få 
stora humanitära och politiska efterverkningar både på 
palestinsk politik och för Palestinafrågan mer generellt.

Det palestinska självstyre som upprättades på ocku-
perad mark efter Osloavtalet 1993 är sedan 2007 splittrat 
i två delar. På Västbanken styr den Palestinska nationella 
myndigheten, med säte i Ramallah. Myndigheten domin-
eras av Fatahpartiet och dess ledare Mahmoud Abbas, som 
också är ordförande för Palestinska befrielseorganisationen 
(Palestine Liberation Organization, PLO) och president i 
den delvis erkända staten Palestina.25 På Gazaremsan styr 
Hamas, som stämplats som en terroristorganisation av 
många länder. Båda sidor styr med auktoritära medel och 
undertrycker rivalernas verksamhet på sitt eget territorium. 

Palestinska myndigheten är ekonomiskt beroende 
av bistånd från Europa, USA och vissa arabländer, med 
Israels goda minne. Gruppen runt Abbas har övergivit 
PLO:s gamla strategi med väpnad kamp och försökt nå 
en tvåstatslösning längs 1967 års gränser genom politiska 
förhandlingar. Resultaten har dock varit nedslående. 
Fredsprocessen har helt gått i stå, Israel har fortsatt bygga 
ut bosättningarna på Västbanken – där den palestinska 
staten var tänkt att upprättas – och för några år sedan bröt 
USA med den etablerade FN-uppfattningen och erkände 
Jerusalem som Israels huvudstad. 1967 års gränser är nu i 
stort sett utsuddade och en tvåstatslösning framstår som 
helt osannolik, vilket har ryckt undan mattan för Abbas
styret och fått dess strategiska satsning på förhandlingar och 
samarbete med Väst att framstå som ett katastrofalt misstag. 

Det rivaliserande lägret i palestinsk politik domin-
eras av Hamas, som har fortsatt förorda väpnad kamp 
och vägrar formellt erkänna Israel, även om man numera 
ändå flirtar med någon form av tvåstatslösning.26 Gruppen 
anses få sitt huvudsakliga stöd från Iran och Qatar men har 
också goda förbindelser med vissa andra stater, exempelvis 
Turkiet. Hamas relationer med Iran var under 2010-talet 
ansträngda på grund av gruppens kamp mot regeringen 
i Syrien, men sedan några år har Hamas slutit fred med 
Damaskus och återknutit de nära banden med Iran.27

Eftersom Abbas är 87 år gammal har palestinsk poli-
tik på senare år i hög grad handlat om efterträdande
frågan. Ramallahregeringens auktoritet och legitimitet 
har urholkats av förhandlingsstrategins misslyckande och 
myndigheten har de senaste åren tydligt försvagats. Ett 
nytt fenomen är att löst organiserade väpnade grupper har 
börjat bildas lokalt i olika flyktingläger för att bekämpa 
Israel, ibland med diskret stöd från Hamas, Islamiska jihad 
och andra Abbasfientliga krafter som inte kan agera öppet 
på Västbanken.28
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Palestinsk politik efter 7 oktober-attacken
Israel har genom åren utkämpat flera korta konflikter med 
Hamas och dess allierade på Gazaremsan, följt av nya vap-
envilor. Hamas har med åren byggt upp en omfattande 
raketarsenal med iranskt stöd, men aldrig kunnat närma 
sig Israels militära övertag. Under kriget 2008–9 dödades 
exempelvis 13 israeler på 22 dagar, varav fyra av israelisk 
eld – och samtidigt dödades ungefär 1 400 palestinier.29 

Angreppet 2023 bryter av mot denna normalbild, 
vilket många palestinier tycks uppfatta som ett styrke
besked. Den bild som varit förhärskande i västliga 
medier, med fokus på israeliskt lidande och civila döds
offer, avspeglas inte i palestinska och de flesta arabiska 
medier. Där är fokus istället på palestiniernas egna för-
luster: i skrivande stund har 950 dödsfall rapporterats på 
Gazaremsan, men siffran lär stiga dramatiskt när Israel 
inleder sin markoffensiv.30 Så länge striderna pågår kommer 
många palestinier dessutom alltid att vilja enas mot ocku-
panten, oavsett vad de normalt anser om Hamas.

Den politiska effekten av detta kan bli att Hamas 
framstår som en visserligen brutal men ändå stark och 
betydelsefull grupp, i kontrast till den alltmer menlösa 
regeringen i Ramallah. Ända sedan striderna inleddes 
har allt ljus legat på Hamas. Abbas och hans allierade har 
knappt märkts i medierapporteringen, utom i samband 
med att amerikanska och europeiska politiker hotat att 
dra in biståndet till myndigheten. 

Manegen tycks alltså krattad för att Hamas ska stärka 
sin roll på PLO-lägrets bekostnad – men det förutsätter att 
Hamas fortfarande har kvar en maktbas i Gaza när röken 
lägger sig. Den saken är inte alls säker, givet att Israels 
motoffensiv nu torde bli mer våldsam och genomgripande 
än någonsin förut. Om Hamas försvagas kraftigt eller till 
och med krossas i sin centrala maktbas skulle det kunna få 
omvälvande följder för palestinsk politik. Samtidigt före-
faller utsikterna för en förhandlad tvåstatslösning sämre än 
någonsin, vilket underminerar de väststödda palestinska 
krafter som har hakat upp sin politik på detta.

Mycket är alltså oklart inom palestinsk politik, och det 
går att föreställa sig radikalt olika framtida utfall.

Iran
Både Hamas och Islamiska jihad ingår i den så kallade 
”motståndsaxeln” (mehvar-e moghavemat på persiska; 
mihwar al-muqawama på arabiska), som består av Iran, 
Hezbollah och andra väpnade aktörer i Mellanöstern 
som delar landets motstånd mot Israel och USA.

Iransk media framställer Hamas operation, 
al-Aqsastormen, som en gemensam framgång. Samti-
digt har iranska officiella företrädare och företrädare för 
Hamas varit noga med att understryka att Hamas var 

initiativtagare. Enligt en artikel i Wall Street Journal som 
hänvisar till uppgiftslämnare från Hamas och Hezbol-
lah ska dock Iran ha gett ”grönt ljus” till Hamas; vidare 
nämns artikeln att planeringen ska ha påbörjats i augusti.31 
Omfattningen av operationen och de risker den medför 
borde dock tyda på en betydligt längre planeringshorisont. 
Enligt Reuters, som talat med Hamaskällor, har planerin-
gen pågått i flera år.32 Iran nekar till direkt inblandning.33 

I nuläget går det inte att belägga vilken roll Iran har 
spelat, men det är välkänt att Iran stöder Hamas med 
pengar, krigsmateriel och teknologisk expertis.34 För Iran 
spelar motståndsaxeln en viktig roll för landets regionala 
inflytande och avskräckningsförmåga. Iransk militärdoktrin 
innefattar ett koncept som kallas ”offensivt försvar”. Det 
offensiva försvaret går ut på att hålla konflikter borta från 
iranskt territorium. Etableringen av ett nätverk av Iranvän-
liga aktörer med tillgång till drönare och robotteknologi 
bidrar till det offensiva försvaret genom att det skapar 
strategiskt djup och håller Irans fiender upptagna. ”Plau-
sible deniability” är genomgående ledord som innebär att 
Iran generellt avstår från direkta konfrontationer med sina 
fiender, och istället använder aktörer inom nätverket för 
att påverka med indirekta medel. 

Hamas operation fyller sannolikt flera funktioner ur 
en iransk synvinkel. Sedan den islamiska revolutionen 
1979 har Iran försökt vinna legitimitet och inflytande 
i den muslimska världen genom att inta en stark anti
israelisk position. På senare år har Palestinafrågan dock 
dalat i prioritet bland arabstaterna. Många har oroats mer 
över Irans inflytande och vissa har valt att normalisera rela-
tionen till Israel. 

Det är troligt att Iran hoppas att Hamas spektakulära 
attack på Israel, och en våldsam israelisk motreaktion, ska 
blåsa liv i Palestinafrågan igen och försvåra de pågående 
normaliseringsprocesserna med Israel. Inom ramen för 
Saudiarabiens förhandlingar om normalisering som pågår 
med USA och Israel har kungadömet ställt krav som 
ifall de infrias, skulle ha negativa konsekvenser för Iran. 
Saudiarabien vill bland annat ha en formell allians med 
USA med försvarsgarantier, rätten att husera en fullstän-
dig nukleär anrikningscykel på saudiskt territorium, och 
tillgång till mer avancerade amerikanska vapensystem.35 

I iranska medier framställs utvecklingen nu som att 
slutet på staten Israel är nära, men det bör betraktas som 
propaganda snarare än en officiell bedömning. Ur iransk 
synvinkel kan Hamas överraskningsoperation också skapa 
en möjlighet att signalera till omvärlden att “motstånds
axeln”, med Iran i spetsen, är en verklig maktfaktor. 

Samtidigt är utvecklingen riskabel för Iran. Om Israel 
skulle slå ut Hamas fullständigt tappar Iran en värde
full medlem i motståndsaxeln och ett av sina viktigaste 
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påtryckningsmedel gentemot Israel. Ett omfattande krig 
med inblandning från Hezbollah är inte heller nödvändigt-
vis till Irans fördel, av samma anledning, om det inte är så 
att man ser goda möjligheter att kraftigt försvaga Israel. 

Irans nukleära framsteg skulle dock kunna vara en 
pådrivande faktor. Enligt iranska företrädare är Iran i 
nuläget en nukleär tröskelstat.36 Kanske bidrar det till 
att Teheranregeringen nu anser sig ha större handlings
utrymme än tidigare. Det kan också uppfattas som så 
viktigt att sabotera den israelisk-saudiska normaliserings
processen att Iran är redo att spela ut Hamas- och 
Hezbollahkorten.

Oavsett vilken roll Iran spelade i planeringen av 
Hamas operation så kan utvecklingen framöver alltså 
komma leda till mer aktivt iranskt deltagande.

Hezbollah och Libanon
Libanons statsmakt är svag och splittrad, och Hezbollah 
är den dominerande aktören i södra Libanon sedan områ-
det befriades från israelisk ockupation år 2000. Grup-
pen dominerar även vissa andra områden i Libanon, 
speciellt Beiruts södra förorter och delar av Beqaadalen. 
Den libanesiska regeringen och militären har i praktiken 
ingen kontroll över sydgränsen. FN-missionen UNIFIL 
står i förbindelse med båda parter och kan spela en med-
lande roll, men utgör inget militärt hinder för någon sida.

Iran har sedan det israelisk-libanesiska kriget 2006 
hjälpt Hezbollah att bygga upp en mycket omfattande 
raketarsenal, avsevärt större än den Hamas förfogar över i 
Gaza. Hezbollah har även tillgång till olika typer av drönare 
och till och med taktiska ballistiska robotar (iranskkonstru-
erade Fateh-110 och troligen den syriska kopian M-600 
Tishrin).37 Enligt israelisk press räknar myndigheter i Israel 
med att Hezbollah kan avfyra 6 000 raketer under de för-
sta dagarna av en fullskalig konflikt, varefter siffran tros 
sjunka till en mer hållbar avfyrningstakt på 1 500–2 000 
dagliga avfyrningar. Man oroar sig också för precisionsat-
tacker mot kritisk infrastruktur.38 

En fullskalig konflikt mellan Israel och Hezbollah 
skulle kunna bli mycket destruktiv. Den skulle också 
enkelt kunna glida över på syriskt territorium, där 
Hezbollah och iransk personal opererar i samarbete med 
Damaskusregeringen. 

Den ömsesidiga medvetenheten om denna eskalations-
risk har sedan 2006 bidragit till en sorts terrorbalans längs 
gränsen, vilket har haft en konfliktavhållande effekt. Det 
har inte hindrat sporadiska artilleri- och raketdueller eller 
mindre sammanstötningar, eller återkommande israeliska 
bombningar inne i Syrien sedan 2013, men större strider 

har gått att undvika. Både Israel och Hezbollah har således 
lång vana av att hantera och bedöma varandra, och de 
klarar i normalläget att undvika okontrollerad eskalation. 
Dagens upphettade och riskfyllda situation innebär dock 
att båda sidor kan ändra sin bedömning av läget, och att 
de får svårt att avläsa varandras avsikter.

Hezbollah under oktoberkonflikten
Hezbollah driver en helt oförsonlig politik mot Israel och 
har solidariserat sig helt och hållet med Hamas. Gruppen 
beskriver alla döda i konflikten som ”soldater och bosät-
tare”, och medger inte att Israel har åsamkats civila för-
luster.39 I vilken mån Hamas, Hezbollah, Iran och andra 
allierade grupper (t.ex. Islamiska jihad) hade samordnat 
sitt agerande före helgens angrepp är oklart, även om 
någon form av samordning tycks trolig och uppgifter som 
sagt förekommer om ett nära planeringssamarbete under 
iransk ledning.40

Hezbollahs första officiella kommentar till strid-
erna kom genom ett förhållandevis försiktigt uttalande 
8 oktober, där gruppen beskrev Hamas operationer som 
”ett budskap till den arabiska och islamiska världen och 
det internationella samfundet, och särskilt till dem som 
strävar efter normalisering med denna fiende”. Gruppen 
sade sig noga följa händelserna ”i direkt kontakt med det 
palestinska motståndets ledning”.41 Senare samma dag, 
söndagen 8 oktober, angrep Hezbollah israeliska posterin-
gar i Shebaaområdet, som man beskriver som ockuperat 
libanesiskt territorium (att Shebaa är ockuperat är klart, 
men huruvida det tillhör Libanon eller Syrien är omstritt). 
Enligt Hezbollah utfördes attacken ”i solidaritet med det 
segerrika palestinska motståndet”.42 Valet att genomföra ett 
begränsat bombardemang av punkter just i Shebaatrakten 
bör dock förstås som en signal om att Hezbollah inte ville 
eskalera till öppet krig längs hela gränsen. Israel replikerade 
med ett begränsat bombardemang av samma slag. Nya våld-
samheter utbröt dock följande dag, på annan plats längs 
gränsen, sedan en mindre styrka från den palestinska grup-
pen Islamiska jihad försökte gå in i Israel från Libanon.43

Det är troligt att Hezbollah hoppas kunna hålla 
israeliska styrkor (och nischförmågor, som vissa typer 
av missilförsvar) bundna i norr. Det är också möjligt att 
gruppen är villig att trappa upp konflikten under vissa 
omständigheter, vilket kan ha kommunicerats till Israel i 
tysthet – exempelvis i händelse av en markinvasion av Gaza. 
Det är även tänkbart att Hezbollah tror sig kunna han-
tera eskalationsrisken samtidigt som man låter palestinska 
grupper angripa Israel i större skala från norra Libanon. 
Det vore dock i dagsläget ett högriskspel. 
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Turkiet
Turkiet försöker att skaffa sig en medlarroll i konflikten. Att 
inta en sådan roll underlättar Turkiets balansgång mellan 
Israel, med vilket de tidigare ansträngda relationerna har 
tinats upp senaste tiden, och med Palestina, vars kamp för 
självständighet Turkiet länge har understött. 

Hamas, som utvecklades som en utlöpare till 
Muslimska brödraskapet, har länge åtnjutit stöd i Turkiet, 
särskilt från islamiska organisationer. Vissa Hamas
medlemmar är bosatta i Turkiet.44 Till skillnad från USA 
och EU har Turkiet inte terrorstämplat Hamas, utan anser 
istället gruppen vara en legitim del av Palestinas politiska 
liv.45 Turkiets regering har dessutom, vid olika tillfällen, 
tagit emot besök från Hamas ledning.46 

President Recep Tayyip Erdoğan uttalade sig inled-
ningsvis försiktigt och uppmuntrade både Israel och Hamas 
att avstå från impulsiva steg som kan leda till eskalering. 
Erdoğan möttes dock av kritik på hemmaplan, bl. a. från 
förre detta premiärministern Ahmet Davutoğlu som ledde 
vapenstilleståndsförhandlingarna mellan parterna 2014, 
och nu ansåg att regeringen borde stå fast på Palestinas 
sida.47 Efter regeringssammanträdet den 9 oktober, utta-
lade sig Erdoğan mer bestämt och fastslog att fred i 
området inte kan upprättas om Palestina inte erkänns 
som en självständig och suverän stat, med Jerusalem 
som huvudstad. Angående de senaste dagarnas våldsam-
heter noterade Erdoğan att Israels tillvägagångssätt, som 
kränker palestiniernas rättigheter, hotar även Israels egen 
befolkning. Erdoğan erbjöd sig även att medla i konflik-
ten, både för att förhandla om vapenvila och för att under-
lätta fångutbyten.48 Diplomatiska initiativ har påbörjats 
på både president- och utrikesministernivå. 

Turkiet har tidigare försökt att medla i Israel och 
Palestinakonflikten sedan 1990-talet. Landet intog en neu-
tral ställning fram till cirka 2008, då Erdoğanregeringen 
började stödja Palestina. Till detta bidrog Turkiets försäm-
rade relationer med Israel på grund av flera diplomatiska 
incidenter kopplade till konflikter i Gaza – däribland 
Mavi Marmara-incidenten år 2010, när Israel stormade 
ett turkiskt biståndsfartyg som försökte bryta blockaden 
mot Gaza och dödade flera personer. Flera turkiska organ-
isationer, t.ex. biståndsorganet TİKA, den religiösa myn-
digheten Diyanet, Turkiska Röda halvmånen och den 
islamiska hjälpgruppen İHH stödjer Palestina och Gaza 
ekonomiskt och genom infrastruktursatsningar och utbi-
ldningsinitiativ. Turkiet också försökt uppmuntra för-
soning mellan Hamas och Fatah, vilket USA och Israel 
motsatt sig.49

Turkiets agerande har hittills varit relativt försik-
tigt, men man kan inte utesluta att Erdoğan överger 

balansgången och väljer att stödja Hamas vid en eventuell 
eskalering av kriget. Samtidigt sparar Turkiet gärna direkta 
interventioner i Mellanöstern till efter presidentvalet i USA. 

Arabiska reaktioner
Reaktionerna i arabvärlden var inledningsvis relativt försik-
tiga, även om tonen är generellt Palestinavänlig. Ett antal 
arabiska stater har genom åren – särskilt sedan 2020 – 
upprättat diplomatiska relationer med Israel, även om 
freden inte nödvändigtvis är varm och vänskaplig. Samt-
liga arabiska ledare har att förhålla sig till starka folkliga 
sympatier för den palestinska saken, vilka tenderar att 
blossa upp i tider av konflikt. Detta påverkar i olika grad 
regeringspolitiken. Det är sällsynt att arabiska stater öppet 
ifrågasätter palestinska grupper under pågående konflikt, 
även om kritiken kan framgå mellan raderna.

Marocko, ett av de länder som normaliserat förbin
delserna med Israel, innehar just nu det roterande ordföran
deskapet i Arabförbundet, och har kallat till extrainsatt 
krismöte för att diskutera frågan.50

Av Israels fyra grannländer (utöver det ockuperade 
Palestina) har två sedan länge fred och normala förbindel-
ser med Israel: Egypten sedan 1980 och Jordanien sedan 
1994. De två återstående staterna, Syrien och Libanon, 
har aldrig erkänt Israel, även om Syrien i olika omgån-
gar har förhandlat med Israel om villkoren för ett sådant 
erkännande, kopplat till ockupationen av Golanhöjderna. 
Libanons position har historiskt sett varit avhängig Syriens, 
även om det stora iranska inflytandet i båda staterna (bl.a. 
via Hezbollah) nu kan ha ändrat på detta. 

Nedan beskrivs utvalda arabiska staters initiala offent
liga reaktioner på konfliktutbrottet.

Egypten
Egypten är det enda land som gränsar till Gazaremsan, 
förutom Israel. Den egyptiska regeringen slöt fred med 
Israel redan 1979, även om förhållandet sedan dess ofta 
har varit kyligt. Landets nuvarande ledare, president 
Abdelfattah el-Sisi, är starkt fientlig till den islamiströrelse, 
Muslimska brödraskapet, ur vilken Hamas är sprungen. 
Kairo måste likväl förhålla sig till en propalestinsk folkopin-
ion, och värdesätter sin roll som internationellt efterfrågad 
medlare i konflikten. Egypten tycks även denna gång vilja 
inta rollen som medlare. Man har hållit tät kontakt med 
såväl arabiska som internationella aktörer och uppmanar 
båda sidor att visa återhållsamhet.51 

Strax efter konfliktutbrottet mördades två israeliska 
turister av en egyptisk polis i Alexandria. Den misstänkte 
förövaren kommer enligt uppgift att ställas inför 
militärdomstol.52
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Jordanien
Jordaniens befolkning utgörs till sin majoritet av palestinska 
flyktingar. Landet slöt fred med Israel 1994, men relationen 
har ofta fått föras i skymundan på grund av den stora folk-
liga ilskan över Israels agerande. Möjligheten att upprätta 
en separat palestinsk stat ses som avgörande för den landets 
framtid. På senare år har regeringen uttryckt stor frustra-
tion över den israeliska regeringens underminerande av 
tvåstatslösningen.

Utrikesminister Ayman Safadi har de senaste dagarna 
varnat för fortsatt våld och i allmänna ordalag krävt att 
parterna ska visa återhållsamhet och skydda civila. Han 
har förenat detta med kritik mot ockupationen och sagt 
att man måste behålla fokus på en politisk lösning som 
kan ge regionen långsiktig stabilitet. Utrikesministern har 
tagit kontakt med åtskilliga andra stater för att framföra 
detta budskap.53

Förenade arabemiraten
Förenade arabemiraten upprättade efter amerikansk 
medling normala diplomatiska förbindelser med Israel 
år 2020, vilket utlöste en ny våg av arabisk-israelisk nor-
malisering. Sedan dess har landet odlat sin relation med 
Israel på ett mer öppet sätt än andra arabiska stater, mot 
bakgrund av en delad oro för Irans inflytande i regionen. 
Den emiratiska statsledningen har också sedan många år 
en mycket fientlig hållning till Muslimska brödraskapet. 
Detta har avspeglats i Abu Dhabis hållning under den 
nuvarande krisen. Den 8 oktober manade utrikesmin-
isteriet till fred och skydd av båda sidors civila, men tog 
samtidigt i skarpa ordalag avstånd från Hamas agerande. 
Raketbeskjutningen av civila områden kallades ”en farlig 
och omfattande upptrappning” och ministeriet uttryckte 
”starkt missnöje” över kidnappningen av israeliska civil
personer.54 Uttalandena sticker ut genom den direkta kri-
tiken mot Hamas.

Saudiarabien
Saudiarabien överväger sedan en tid att normalisera 
relationerna med Israel på samma sätt som Förenade 
arabemiraten har gjort. Under de senaste månaderna har 
dessa diskussioner gått upp i högvarv, och det är tydligt att 
Bidenadministrationen gör stora ansträngningar för att få 
ett avtal till stånd, gärna före det amerikanska president
valet. Med tanke på Saudiarabiens stora inflytande i 
arabisk politik och landets särskilda roll inom islam 
vore saudisk-israelisk normalisering en katastrof för den 
palestinska självständighetsrörelsen, men också ett hot 
mot Iran. Hamas angrepp kan ha haft som syfte, eller 
som ett syfte av flera, att torpedera det saudisk-israeliska 
närmandet.

Palestinafrågan tycks mindre känslig för Saudiarabiens 
nuvarande ledning än för tidigare ledare, men den går 
knappast att ignorera. Saudiska ledare måste vårda sin 
ställning som väktare av islams viktigaste helgedomar och 
som inomarabisk stormakt.

Det saudiska utrikesministeriet uttryckte 7 oktober 
i ett kortfattat uttalande sin oro över utvecklingen. Utan 
att fördela ansvaret mellan ”ett antal palestinska fraktioner 
”och ”ockupationsstyrkorna” uppmanade man till återhåll-
samhet och skydd av civila. Ministeriet påminde samtidigt 
om kungarikets ”upprepade varningar om faran för att 
läget exploderar på grund av den fortsatta ockupationen 
och att det palestinska folket hindras från att åtnjuta sina 
legitima rättigheter och upprepandet av de systematiska 
provokationerna mot helgedomar”, och uppmanade till 
en tvåstatslösning.55 Även om uttalandet inte var särskilt 
hårt formulerat låg det i linje med Saudiarabiens tradi-
tionella attityd, snarare än med den linje som Förenade 
arabemiraten intagit. 

Qatar
Qatar, som näst Iran brukar beskrivas som den viktigaste 
stöttepelaren för Hamas, och som ofta har haft spända 
relationer till Saudiarabien, Förenade arabemiraten och 
Egypten, har också uttalat sig i frågan. Det qatariska 
utrikesministeriet sade 7 oktober att man ”håller Israel 
ensamt ansvarigt för den pågående upptrappningen, på 
grund av dess ständigt pågående brott mot det palestinska 
rättigheter”. Man varnade för att ”dessa händelser kan bli 
ett svepskäl för att utlösa ett nytt oproportionerligt krig 
mot palestinska civila i Gaza” och underströk att Qatar fort-
satt står bakom en tvåstatslösning längs 1967 års gränser.56

Jemen
I nordvästra Jemen, som kontrolleras av den Iranlierade 
rörelsen houthierna, har det varit stora demonstrationer 
till stöd för Hamas. Det houthikontrollerade parlamentet 
i huvudstaden Sanaa uttalade stöd för operationen och 
beskrev den som en möjlighet att återuppliva jihad och 
ena den islamiska nationen mot den sionistiska fienden.57 
Rörelsens ledare Abdulmalik al-Houthi menar att tusentals 
jemeniter är beredda att stödja ”det palestinska motståndet” 
och uppges hota med angrepp med robotar och drönare 
om USA går med i kriget.58

Irak
I Irak drar reaktionerna på helgens angrepp mot Israel 
i likartad riktning, även om de olika aktörerna väljer 
att gå olika långt i sina slutsatser och uppmaningar. 
Den irakiska regeringen kallar Hamas angrepp för ”ett 
naturligt resultat av det systematiska förtrycket (...) av den 
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sionistiska ockupationsmyndigheten”, och har uppmanat 
Arabförbundet att skyndsamt sammanträda.59 President 
Abdul-Latif Rashid är något mer återhållsam och betonar 
att det är det internationella samfundets juridiska och 
moraliska skyldighet att erbjuda Palestinas folk sina 
legitima rättigheter.60

Samtidigt har den s.k. Folkmobiliseringen (al-hashd 
al-shaabi på arabiska), en miliskoalition som utgör en gren 
av den irakiska försvarsmakten samtidigt som dess ledande 
grupper är lojala med Iran, uttryckt sitt fulla stöd till det 
motståndet i Gaza. Miliserna har också publicerat material 
på sociala medier som skulle kunna uppfattas som ett löfte 
att bidra militärt mot Israel, vilket dock i det här skedet 
bör uppfattas som propaganda.61

Kataib Sayyid al-Shuhada, en milis inom Folkmobi-
liseringen som stöds av Iran och libanesiska Hezbollah,62 
varnar USA för att komma till Israels undsättning. ”Om 
USA intervenerar i området kommer all amerikansk 
närvaro i hela regionen betraktas som legitima mål för 
motståndsaxeln (…) den dagen finns inga röda linjer kvar”, 
säger milisen i ett utlåtande.63 Den inflytelserike shiitiske 
ledaren Muqtada al-Sadr har å sin sida uppmanat till stor 
demonstration (två miljoner, förutspår han) efter fredags-
bönen till stöd för Palestina.64

I skrivande stund har inga officiella reaktioner från 
Kurdistans regionala regering, som styr i de nordliga 
delarna av landet, kunnat noteras, vare sig från de 
gemensamma institutionerna eller från dess dominerande 
partier PUK och KDP. Detta kan betraktas i ljuset av att 
regionalregeringen och Israel inofficiellt har haft goda rela-
tioner de senaste åren, och att Israel var ett av få länder som 
förespråkade kurdisk självständighet när regionalregeringen 
anordnade en folkomröstning om detta år 2017.65 Samti-
digt befinner PUK och KDP sig i ett beroendeförhållande 
gentemot såväl Bagdad som Iran respektive Turkiet, vilket 
kan begränsa deras manöverutrymme.

Framtiden
Blodsutgjutelsen i Israel och Palestina är knappast över 
ännu, och den fortsatta utvecklingen är oklar. Vissa viktiga 
frågor har emellertid redan framträtt:

•	 Hur kommer Israel att agera framöver i Gaza och 
regionalt? 

•	 Vilka blir de långsiktiga konsekvenserna för 
Hamas, för palestinsk politik mer allmänt, och för 
Palestinafrågan? 

•	 Vilka blir stridernas humanitära konsekvenser 
och hur kommer övriga regionen reagera vid en 
markinvasion?

•	 Kommer kriget spridas till Libanon och eventuellt 
även andra länder i regionen?

•	 Hur påverkar utvecklingen Irans regionala strategi 
och risken för direkt militär konfrontation med 
Israel? 

•	 Hur påverkas normaliseringsprocessen mellan Israel 
och arabiska stater, särskilt Saudiarabien? 

•	 Kommer amerikanska vapenleveranser till Israel 
påverka vapenleveranser till Ukraina? 

Mycket är fortfarande osäkert och konflikten kommer att 
utvecklas snabbt de närmaste dagarna, vilket kan  försvåra 
uppföljande studier. Detta memo har avsiktligt begränsat 
sig till konfliktområdet och närregionen, men fortsatta 
studier bör också undersöka exempelvis de amerikanska 
och ryska reaktionerna. Även krisens påverkan på den 
inrikespolitiska dynamiken i Israel respektive Palestina 
framstår som långsiktigt betydelsefull och värd att studera 
i större detalj.
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